
 

Il giorno 30/10/2019, alle ore 10:00, presso gli Uffici della Direzione Centrale dei Servizi Tecnico Logistici 

e della Gestione Patrimoniale – Ufficio Attività Contrattuale per l’Informatica, gli Impianti Tecnici e le 

Telecomunicazioni, il Responsabile Unico del Procedimento, ai fini dell’espletamento della procedura di 

gara d’appalto esperita ai sensi dell’articolo 60, comma 1, del D. Lgs.vo n.50 del 18/04/2016, per la 

fornitura di modulistica cartacea per il servizio integrato per la gestione delle notificazioni delle 

violazioni al Codice della Strada rilevate dagli operatori della Polizia di Stato, realizzata in “modalità 

ASP”, N. iniziativa  2377478,  prende visione dell’elenco delle Società che hanno fatto pervenire a  questa 

Stazione Appaltante la  documentazione, inerente l’offerta economica per la fornitura di cui al Bando di 

gara. 

Le Società sono le seguenti: 

 

SOCIETA’ Forma di partecipazione 

 

Data e ora di 

Ricezione 

 

1 
ABRAMO PRINTING & 

LOGISTICS 

Singolo operatore economico (D.Lgs. 

50/2016, art. 45, comma 2, lett. a) 

18/10/2019 13:09:13 

2 

CISCRA- ERRE DI ESSE RTI 

COSTITUENDO (ERRE DI 

ESSE GRAFICA S.P.A., 

CISCRA*) 

R.T.I. costituendo (D.Lgs. 50/2016, art. 

48, comma 8) 

17/10/2019 17:38:42 

3 
GRAFICHE VALDELSA 

SERVIZI INTEGRATI  

Singolo operatore economico (D.Lgs. 

50/2016, art. 45, comma 2, lett. a) 

18/10/2019 09:49:14 

4 POSTEL SPA 
Singolo operatore economico (D.Lgs. 

50/2016, art. 45, comma 2, lett. a) 

18/10/2019 11:35:04 

5 POZZONI S.P.A. 
Singolo operatore economico (D.Lgs. 

50/2016, art. 45, comma 2, lett. a) 

15/10/2019 16:57:31 

6 ROTOSTAMPA S.R.L. 
Singolo operatore economico (D.Lgs. 

50/2016, art. 45, comma 2, lett. a) 

18/10/2019 12:39:17 

7 STEP S.P.A. 
Singolo operatore economico (D.Lgs. 

50/2016, art. 45, comma 2, lett. a) 

16/10/2019 11:35:25 

 

Il Responsabile Unico del Procedimento verifica ed attesta che le buste siano pervenute nei termini previsti e 

non procede con il sorteggio per l’individuazione della formula per la rilevazione della soglia di anomalia di 

ribasso avvalendosi dell’apposita funzione a “Sistema”, in quanto lo stesso contempla formule per la 

rilevazione di detta soglia non aggiornate in aderenza alla vigente normativa. 

 

Al riguardo il Responsabile Unico del Procedimento determina di ovviare a tale incongruità dando seguito a 

separato sorteggio in aderenza alle previsioni di cui all’articolo 97, comma 2, del D.Lgs.vo nr. 50/2016 e 



ss.mm.ii., considerato il criterio di aggiudicazione stabilito per la procedura in argomento e il numero di 

offerte presentate che rientra nel “range” compreso tra nr. 5 e nr. 15 di cui al predetto comma. 

 

L’esito del sorteggio, partecipato con apposito comunicato esposto “a sistema” e indirizzato a tutti gli 

operatori economici candidati, ha restituito la formula di cui alla lettera a) del medesimo comma. 

 

Il Responsabile Unico del Procedimento, quindi, da corso alle ulteriori attività relative alla seduta pubblica 

così come visibili al concorrenti attraverso accesso al “Sistema” ed, in particolare, dopo aver verificato tutta 

la documentazione, si evidenziano di seguito le non conformità riscontrate: 

 

 La Società “STEP S.p.A.” ometteva di allegare la Dichiarazione integrativa di cui all’allegato 5 

della documentazione di gara, giusto quanto previsto al Paragrafo 14.3.1 del disciplinare di gara; 

 

 Costituendo RTI “CISCRA S.p.A./RDS S.p.A.”: 

  

o La Società “RDS S.p.A.”, componente del costituendo Raggruppamento Temporaneo di 

Imprese, in qualità di mandante con la Società mandataria “CISCRA S.p.A.”, ometteva di 

allegare la copia fotostatica del documento di identità, come da previsione di cui alla 

dichiarazione integrativa, allegato nr. 5, alla documentazione di gara, del soggetto firmatario 

della documentazione a se afferente; 

 

o La Cauzione n. 35/2019, emessa dall’Istituto di Credito Cooperativo Rovigo Banca S.p.A., 

risulta essere intestata ad un solo componente del costituendo raggruppamento, quando, come 

è noto, da consolidata giurisprudenza dovrebbe garantire l’associazione di imprese nel suo 

insieme. 

 

 La Società “Grafiche Valdesa Servizi Integrati S.r.l.”: 

 

o Ometteva di allegare la copia fotostatica del documento di identità, come da previsione di cui 

alla dichiarazione integrativa, allegato nr. 5, alla documentazione di gara, del soggetto 

firmatario della documentazione; 

 

o In funzione della sua configurazione quale Società rientrante nel novero delle Micro Piccole e 

Medie imprese e in quanto titolare di unico conto corrente, presentava, in aderenza alle 

previsioni di cui al Paragrafo 7.2 del disciplinare di gara, una sola referenza bancaria in luogo 

delle due previste. 

 

 La Società “Rotostampa S.r.l.”: 

 

o Allegava due referenze bancarie in aderenza alle previsioni di cui al Paragrafo 7.2 del 

disciplinare di gara che, oltre a non avere i previsti requisiti minimali circa la forma tale da 

poter consentire a questa stazione appaltante di ritenerle idonee alla comprova del richiesto 

requisito di capacità economico-finanziaria richiesto, risultavano emesse temporalmente in 

data eccessivamente distante dalla pubblicazione del bando in parola; 

 

o Non veniva rivenuta nessuna dichiarazione circa l’eventuale ricorso all’istituto al subappalto, 

significando che, qualora l’operatore economico dovesse risultare affidatario della fornitura 

in parola, lo stesso non potrebbe avvalersi del predetto istituto; 

 

o Il file della polizza provvisoria n. 20195025333545, presentata a garanzia dell’offerta, 

risultava danneggiato e pertanto impossibile da leggere. 

 

 La Società “Postel S.p.A.” ha prodotto una documentazione coerente con le richieste minimali della 

stazione appaltante e, pertanto, è ammessa al proseguo della gara; 



 

 La Società “Abramo Printing e Logistics S.p.A.” ha prodotto ha prodotto una documentazione 

coerente con le richieste minimali della stazione appaltante e, pertanto, è ammessa al proseguo della 

gara; 

 

  La Società “Pozzoni S.p.A.” ha prodotto una documentazione coerente con le richieste minimali 

della stazione appaltante e, pertanto, è ammessa al proseguo della gara; 

 

Ciò premesso, in tutte le circostanze ove si è riscontrata la mancanza, la carenza o l’inidoneità della 

documentazione a corredo delle offerte, il Responsabile Unico del Procedimento, avvalendosi dell’istituto 

del cosiddetto “soccorso istruttorio” di cui all’articolo 83, comma 9, del D.Lgs.vo nr. 50/2016 e ss.mm.ii., 

determina di richiedere l’integrazione e/o il completamento documentale per quanto mancante, fissando al 

10/11/2018 ore 13:00, il termine ultimo per la presentazione di quanto richiesto. 

 

In tutte le circostanze verrà rappresentato dal medesimo Responsabile Unico del Procedimento che i termini 

sopra indicati saranno da considerarsi perentori e, quindi, in assenza e/o parziale e/o incompleto riscontro 

l’operatore economico inadempiente sarà escluso dal proseguo della procedura concorsuale in argomento.   

 

Il Responsabile Unico del Procedimento chiude la seduta pubblica inerente la valutazione della 

documentazione amministrativa in data 31/10/2019, ore 14:30, aggiornando a data da destinarsi la 

successiva seduta per la valutazione della documentazione da presentarsi a seguito di formali richieste di 

integrazioni documentali.  

 

Il Responsabile Unico del Procedimento 
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